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Hevér Laszloné polgarmester Urasszony részére
Gyongyospata Varos Onkormanyzata
Gydngybspata
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Targy: Gyéngyobspata varos teleplilésrendezési eszkdzeinek médositasa
Tisztelt Polgarmester Urasszony!

Gydngydspatai Varos Onkormanyzata a teleplilésczerkezeti terv és helyi épitési szabdlyzat (melynek
melléklete a szabalyozasi terv) médositasat kezdeményezte. A telepllésfejlesztési koncepciordl, az
integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes
teleptlésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban R.)
40. § (2) szerinti, végs6 szakmai véleményezési szakaszaban kért véleményemet az alabbiak szerint
adom meg:

I. MODOSITAS TERULETEI, TEMAI
1. Gyodngyospata kiilterileti 0246/35. hrsz-u ingatlan (a teleplilési belteriilet hatarral
szomszédos telek) Mezdgazdasagi altalanos (Ma) ovezetbdl Kuldnleges temetéterilet (K-
tem) dvezetbe valé atsorolasa.
2. A Helyi Epitési Szabalyzat médositasa, aktualizalasa.

Il. SZAKMAI VELEMENY
1. A dokumentacid és a tervek el6készitésére vonatkozéan:

a. A tervezési munkat ,az épitéstgyi és az épitésuggyel Osszefliggd szakmagyakorlasi
tevékenységekrél” szolé 266/2013. (VII.11.) Korm. rendeletben szabalyozottak szerinti
telepuléstervezé Készeghy Abel (TT 09-655) végezte.

b. Gydngyospata Varos Onkormanyzata, Képviselé-testiletének 115/2016. (VIL11.) szami
hatarozataban a kornyezeti vizsgélat lefolytatasat nem tartja szikségesnek, a 116/2016. (VII.
11.) szdml hatérozatdban a beérkezett véleményeket és a tervezdi valaszokat elfogadta,
véleményegyeztetd targyalas 6sszehivasat nem tartotta szlilkségesnek.

c. A partnerségi egyeztetés lezarasaként a telepulés jegyzéje jegyzékonyvben roégzitette, hogy a
modositdssal kapcsolatban észrevétel vagy kifogas nem érkezett.

d. A telepllésszerkezeti terv és helyi épitési szabdlyzat (melynek melléklete a szabalyozasi terv)
médositasaban, az e feladatra megbizott teleplilési féépitész, Gergely Péter vett részt.




2. A j6vahagyandé és alatdmaszté munkarészekre vonatkozéan:

a. A modositott telepllésrendezési eszkozok tartalmukban megfeleinek az altalanos érvenyl
szakmai szempontoknak.

b. A dokumentacio tartalmazza a telepulésrendezési eszkézok és a magasabb szintl tervek
egyezéségének vizsgalatat, és a tervezd nyilatkozatat, hogy a modositott tervek megfelelnek a
magasabb szintli tervekben foglaltaknak -

c. A dokumentécié alapjan a médositas a jelenleg hatalyos tervekben szabalyozottakhoz képest a
bioldgiai aktivitas értéket nem valtoztatja meg.

3. Az eljarasra vonatkozéan:
a. A telepllésrendezési eszkdzok készitése sordn a R. 41. § szerinti véleményezeési eljaras

lefolytatasra ker(lt.
b. Az eljaras soran a véleményezék olyan eltéré vélemeényt nem fogalmaztak meg, amely
szilkségessé tették volna a R. 39. § (1) bek. szerinti egyeztetés megtartasat.

A telepiilésrendezési eszkdzok targyi moédositasat — figyelembe véve a R. 38. § - 41. § szerint lefolytatott
véleményezési eljaras eredményét — nem kifogasolom.

lil. A TERVEK JOVAHAGYASA ES MEGKULDESE

a. A jelen szakmai véleményemet a jovahagyasra jogosult képviseld testulettel ismertetni kell.

b. A mar teljes kérlien véleményezett és egyeztetett jovahagyando telepulésrendezési eszkdzokon
tovabbi kiegészitések, javitdsok mér csak a szakmai véleményezési eljarasbol koévetkezd
szempontok alapjan lehetséges és igy jogszerli. Amennyiben eltero valtoztatasi igények
meriinek fel a jévahagyas elétt, ugy azokat a R. 36. § - 42. §-nak megfeleld ujraegyeztetési
eljaras lefolytatasaval tudjék a teleptilés rendezeési terveikbe es a HESZ-be illeszteni.

c. A polgarmester a telepiilésrendezési eszkozt — az elfogadasardl szol6 jegyzokonyvvel egyutt —
a keépviselé-testlleti dontést kéveté 15 napon beldl megkuldi az allami féépitészi
hataskorében eljar6 megyei korményhivatalnak és az eljgrasban résztvevd Osszes
allamigazgatasi szervnek, vagy az elektronikusan hitelesitett dokumentumok eléréseét biztositva
15 napon beliil értesiti az allami féépitészi hataskorben eljaré megyei kormanyhivatalt és az
eljarasban résztvevd ésszes allamigazgatas! szervet annak elérési lehetéségeirdl.

Ld. R. 43. § (1), (2) bek.
Ez azt jelenti, hogy ha a megkiildés/kézlés nem térténik meg, akkor a telepiilésrendezési
eszkoz jogszeriien nem léphet hatalyba.

d. a telepllésrendezési eszkozoket (valamint a helyi épitészeti, természeti értékek védelmét
elrendeld dontést) az onkormanyzat dontését koveté 30 napon beldl a rendelettel vagy
hatarozattal egyitt egy példanyban a jegyzd koteles a Dokumentacios Kozpont részére
megkuldeni.

Eger, 2016. julius 18.

Dr. Pajtok Gabor, a Heves Megyei Kormanyhivatalt vezetd kormanymegbizott nevében és
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